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ANONIM ORTAKLIKTA AZLIK HAKKI SAHIPLERININ GENEL KURUL
TOPLANTISINI ERTELETMESI

Av. Kardelen BAHADIR

Anonim sirketlerde azlik hakki sahiplerinin genel kurul toplantisini erteletme hakki hem 6102
say1l1 Tiirk Ticaret Kanunu’nda (“TTK”) hem de miilga 6762 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nda
(“eTTK”) diizenlenmistir. Nitekim TTK’nin 420. maddesinin gerek¢esinde de “Hiikiim 6762
sayili Kanunun 377 nci maddesindeki ilkeleri aynen korumaktadir.” dlizenlemesine yer
verilerek TTK’da da aynmi diizenlenmenin korundugu belirtilmistir. Ancak, TTK’da genel kurul
toplantisinin ertelenmesi konusuna yer verilirken eTTK’da diizenlenmeyen ve/veya tartismali
olan hususlar giderilmeye calisilmigtir. TTK’nin “Toplantinin ertelenmesi” baslikli 420.
maddesi;

“ (1) Finansal tablolarin miizakeresi ve buna bagli konular, sermayenin onda birine, halka
agik sirketlerde yirmide birine sahip pay sahiplerinin istemi iizerine, genel kurulun bir karar
almasina gerek olmaksizin, toplanti baskaninin karariyla bir ay sonraya birakilir. Erteleme,
414 iincii maddenin birinci fikrasinda yazili oldugu sekilde pay sahiplerine ilanla bildirilir ve
internet sitesinde yayimlamr. Izleyen toplanti icin genel kurul, kanunda ongériilen usule
uyularak toplantrya ¢agrilir.

(2) Azligin istemiyle bir defa ertelendikten sonra finansal tablolarin miizakeresinin tekrar geri
birakilmasinin istenebilmesi, finansal tablolarin itiraza ugrayan ve tutanaga ge¢mis bulunan
noktalart hakkinda, ilgililer tarafindan, diiriist hesap verme 6lgiisii ilkeleri uyarinca cevap
verilmemis olmasi sarttir.” hitkmiinii haizdir.

Buna gore; toplantinin ertelenmesini talep etme hakki azlik hakki sahiplerine taninmistir. Azlik
hakki sahipleri; bir anonim sirketin esas sermayesinin onda birini veya halka agik sirketlerde
yirmide birini temsil eden pay sahiplerinden meydana gelmektedir. Yukarida bahsi gegen pay
oranlari tek bir pay sahibine ait olabilecegi gibi birden fazla pay sahibine de ait olabilir. Azligin,
genel kurul toplantisinda erteleme hakkini kullanmasi oylamaya veya onaya tabi bir hak
degildir!. Azligin herhangi bir gerekce dahi gdstermeden bu talebini iletmesi yeterlidir.
Dolayisiyla azligin ertelemeye iliskin herhangi bir gerekce gostermemesi hakkin kotiiye
kullanilmas: olarak nitelendirilemeyecektir?,

Toplantinin ikinci Kez Ertelenmesi

eTTK doneminde genel kurul toplantisinin ikinci defa ertelenip ertelenemeyecegi hususu
tartigmali iken TTK’nin 420/2. maddesi uyarmca genel kurul toplantisinin tekrar ertelenmesinin
sartlar1 diizenlenmistir. Nitekim TTK’nin 420/2. maddesinin gerekg¢esinde de “6762 sayili
Kanunun 377 nci maddesinin ikinci ctimlesi hiikmii bir aciklayici ek ile aynen tekrar edilmistir.
Bu ek yeni bir ertelemenin yapilmasinin sartini agikliga kavusturmaktadur.” diizenlemesine yer
verilmis ve eTTK donemindeki belirsizlik agiklifa kavusturulmustur. Buna gore, eTTK’ nin
“Miizakerenin Baska Bir Giine Birakilmasi” baslikli 377. maddesinde yer alan; “...Bununla
beraber azhigin talebi iizerine bir defa tehir edildikten sonra tekrar miizakerelerin geri
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birakilmast talebolunabilmek igin bilan¢onun itiraza ugrayan noktalari hakkinda gereken
izahatin verilmemis olmasi sarttir.” diizenlemesi uyarinca ikinci erteleme i¢in gereken izahatin
verilmemis olmasit kistasi yer almaktayken TTK’nin 420/2. maddesinde ise genel kurul
toplantisinin ikinci kez ertelenmesinin, finansal tabloya iliskin itiraz edilen ve tutanaga
gecirilen hususlarin ilgililer tarafindan, diiriist hesap verme Olgiisii ilkeleri uyarinca
yanitlandirilmamasi halinde miimkiin oldugu diizenlenmistir. TTK’da yer alan diiriist hesap
verme Olgiisii ilkesi, 6zenli ve gercek bilgileri icerecek sekilde azlik hakki sahiplerinin
bilgilendirilmesi anlamina gelmektedir®. Nitekim TTK’nm 199/4. maddesinin gerekgesinde,
diirtist hesap verme ilkesi su sekilde aciklanmistir; ““Hesap verme” ibaresi ise hiikme bilingle
konulmustur. Amag, sadece aydinlatma, tiyelerin fikirleri olsun diye bilgi verme degil;
denetlemeye olanak saglayacak rakamlarin, olgularin ve sonuclarin aciklanmasidir”. Isbu
aciklama dikkate alindiginda ilgililerin diiriistlik kuralima uygun olarak, azlik hakki
sahiplerinin denetlemesine olanak saglayacak sekilde finansal tablolara iligkin itiraz edilen
noktalar1 yanitlandirmasi gerekmektedir. Verilen cevaplarin diiriist hesap verme 6l¢iine uygun
olmamasi halinde azlik hakki sahipleri isbu hususun tespiti ve genel kurul toplantisinin ikinci
kez ertelenmesi i¢in mahkemeden talepte bulunabilecektir?.

Erteleme Kararindan Etkilenecek Giindem Maddeleri

Erteleme kararindan etkilenecek giindem maddeleri finansal tablolar ve buna bagli konulardir.
Finansal tablolarin miizakeresine bagli olmayan konularin goriisiilmesinde ve karara
baglanmasinda ise sakinca bulunmamaktadir. Kar zarar hesaplamasina, kar pay1 dagitimina,
yillik faaliyet raporuna, var ise denet¢i raporuna, huzur hakki verilmesine ve ibraya iligkin
miizakerelerin de finansal tablolara dair gériismeler ile birlikte ertelenmesi gerekmektedir.
Genel kurul toplantisinda finansal tablolara iliskin goriismeler ertelenmesine ragmen,
toplantida, TTK’nin 395. ve 396 maddelerinde diizenlenen ve yonetim kurulu iiyelerine,
sirketle is yapma ve rekabet etmeye iligkin izin verilmesine dair goriismeler yapilip karara
baglanmasi ise miimkiindiir.

Y o6netim kurulu {iyesi veya se¢imi konusunda ise doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir. Bu
gorlsler arasinda, heniiz ibra edilmemis yonetim kurulu tiyelerinin tekrar se¢ilmesinin TTK nin
445. maddesi uyarinca diiriistliik kuralina aykirilik teskil edecegi® goriisii yer aldig1 gibi
secilecek tiyelerin tamaminin yeni kisilerden olusup olugmamasina gore ayrim yapan goriisler
de bulunmaktadir®. TTK’nin 413/3. maddesi uyarinca yonetim kurulu iiyelerinin gorevden
alinmasi ve yenilerinin segilmesi finansal tablolarin miizakeresi ile ilgili sayildigindan finansal
tablolarin miizakeresi ile buna bagli konularin ertelenmesi halinde yonetim kurulu iiyelerinin
gorevden alinmasi ve yenilerinin segilmesine dair giindem maddesi de ertelenecek ve
goriisiilmesi ve oylanmasi miimkiin olmayacaktir. Nitekim Yargitay 11. Hukuk Dairesi, 2018
tarihli bir kararinda da yeni yonetim kurulu {iyelerinin se¢iminin, gérevden alinmalarinin ve
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ibra edilmelerinin goriisiilmesinin finansal tablolarin miizakeresi ile ilgili olmasi nedeniyle
ertelenmesi gerektigini belirtmistir’.

Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin diger bir kararinda ise, “...Dolayisiyla finansal tablolarin
miizakeresi ile buna bagl olan yonetim kurulu tiyelerinin ibrasinin ertelenmis olmasi nazara
alindiginda yonetim kurulunun secimine dair davali sirketin genel kurulunun 4. maddesinin
gortistilmesinin de ertelenmesi gerekirken goriisiilerek eski yonetim kurulu tiyelerinin se¢imine
karar Verilmesi yerinde goriilmemistir.” karar1 verilmis ve mevcut tyelerin yeniden
secilmesinin de finansal tablolarin miizakeresi ile baglantili oldugunu ortaya koymustur®.

Benzer bir olayda Yargitay 11. Hukuk Dairesi; “...Ancak, ayni toplantida mevcut yonetim
Kurulu tiyeleri gérevden alinmig ve yeni yonetim kurulu secimine gidilerek eski yonetim kurulu
tiyelerinin bir kismi yeniden yonetim kurulu tiyesi olarak secilmistiv. TTK 'min 413. maddesine
gore, yonetim kurulu tiyelerinin gérevden alinmalart ve yenilerinin seg¢imi yilsonu finansal
tablolarimin miizakeresi maddesiyle ilgili sayilir. Bu durumda yisonu finansal tablolar
miizakere edilip genel kurulca kabul edilmedigi miiddetce yonetim kurulu tiyelerinin gorevden
alinmasi ve yeniden se¢ime gidilmesi miimkiin olamayacagindan” ilgili kararin iptaline karar
verilmesi gerektigi belirtilmistir®. Ayn1 dogrultuda verilen, Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin
baskaca bir kararinda; “TTK 413/3. maddesi uyarinca yonetim kurulu iiyelerinin gérevden
alinmalari ve yenilerinin segilmeleri hususunda karar alinmasimin miimkiin olmayacagi, TTK
413/3. fikrast diizenlemesi karsisinda davaya konu olagan genel kurulda eski yonetim kurulu
iyeleri ile birlikte yenilerinin segilmesine dair karar alinmasi miimkiin olmayacagi
gerekgesiyle” ilgili kararin iptal edilmesi gerektigi belirtilmistir'®. Bu anlamda, Yargitay 11.
Hukuk Dairesi’nin son yillardaki kararlar1 dikkate alindiginda, yonetim kurulu tiyelerinin bir
veya birkagi eski liyelerden olustugu takdirde yonetim kurulu iiyelerinin se¢imi maddesinin
ertelenmesi gerektigi yoniinde kararlar verildigi anlagilmaktadir.

Erteleme Talebinin Yerine Getirilmemesi

Erteleme talebine ragmen genel kurul toplantisinda finansal tablolar ve buna bagli konularin
gorlisiilmesi halinde alinan genel kurul kararinin akibeti noktasinda tartismalar bulunmaktadir.
Doktrinde yer alan ve Yargitay kararlarinda benimsenmis olan goriise gore erteleme talebinin
yerine getirilmemesi kanuna aykirilik teskil edeceginden isbu kararlarin TTK nin 445. maddesi
uyarinca iptal edilmesi giindeme gelecektir'!. Nitekim, Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin
2016/2098 E., 2016/9484 K. sayil1 ve 12.12.2016 tarihli kararinda; Yargitay 11. Hukuk
Dairesi’nin 2015/7411 E., 2016/3247 K. sayil1 ve 23.03.2016 tarihli kararinda, Yargitay 11.
Hukuk Dairesi’nin 2015/6567 E., 2016/674 K. sayili ve 25.01.2016 tarihli kararinda;
ertelemeye ragmen finansal tablolar ile baglantili konularin miizakere edilmesi nedeniyle ilgili
kararlarin iptal edilmesi gerektigine karar verilmistir. Onemle belirtmek gerekir ki, iptal
davasimin agilabilmesi igin iptali talep edilen karara muhalefet serhi konulmasi sarttir'?. Oyle
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ki, Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin isbu hususa iliskin bir kararinda erteleme talebine ragmen
alinan genel kurul kararlarinin iptalini talep eden davacinin olumsuz oy kullanmis olsa da
kararin alinmasindan sonra karsi ¢ikmamasi (muhalefet etmemesi) nedeniyle iptal talebinin
dava sarti yoklugu nedeniyle reddedilmesi gerektigi belirtilmistir'®. Yine isbu konuya dair
Yargitay 11. Hukuk Dairesi’nin 2019 tarihli giincel kararinda da; “iptali istenen maddeye
yonelik olarak daha karar alinmadan once karsi ¢iktigi, bu sekilde muhalefet durumunun
oneriye karst olup, kararmm alinmasindan sonra yapilmig bir karsi ¢tkmanin (muhalefet)
bulunmadigi, bu durumda iptal davasi agabilmek i¢in kanunun aradigi “alinan kararlara
muhalif kalma” kosulunun yerine getirilmedigi anlasildigindan,”” dava sart1 eksikliginden iptal
talebinin reddedilmesi gerektigi belirtilmistir'®.

Erteleme Halinde Genel Kurulun Toplanmasi

Erteleme halinde genel kurul toplantisi en az bir ay sonraya ertelenecektir. Bir aydan daha kisa
bir siire belirlenmesi miimkiin degildir ancak doktrinde yer alan baskin goriise gore bir aydan
daha uzun bir siire belirlenmesi miimkiindiir'®. Erteleme TTK’nin 414. maddesine uygun olarak
pay sahiplerine ilan ile bildirilmeli ve ayrica sirketin internet sitesi agma yiikiimliliigi var ise
ilan burada yayimlanmalidir. Buna ek olarak erteleme sonrasi genel kurul kanunda 6ngdriilen
usule gore toplantiya davet edilmelidir. Erteleme sonrasi toplanan ikinci genel kurul, birinci
genel kurul toplantisinin devami niteliginde kabul edilmektedir. Nitekim Anonim Sirketlerin
Genel Kurul Toplantilarinin Usul ve Esaslart ile Bu Toplantilarda Bulunacak Giimriik ve
Ticaret Bakanlig1 Temsilcileri Hakkinda Yonetmelik’in 21/2. maddesi uyarinca “herhangi bir
nedenle toplantimin ertelenmesi halinde yapilacak toplantilar hukuken onceki toplantinin
devami sayilir.” hikmii yer almaktadir. Dolayisiyla, ilk toplantida goriisiilen giindem
maddelerinin, ikinci toplantida tekrar goriisiilmesi gerekmemekle birlikte ilk toplantida
olusturulan toplant1 bagkanlig1 ikinci toplantida da goérevine devam edecektir. Ayrica, genel
kurul toplantisinda Gilimriik ve Ticaret Bakanlig1 (“Bakanlik™) temsilcisi bulunmasi gereken
anonim sirketler bakimindan ilk toplantida Bakanlik temsilcisi gorevlendirildigi gibi erteleme
sonrasinda ikinci toplantida da tekrar gorevlendirilmesi gerekmektedir.
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